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Istiot Bog

Pred izvesno vreme Carigradskata Patrijar{ija pokrena akademski dija-

log na visoko ramni{te so Islamot, kako {to toa go napravi i so Judaizmot.

Povtornoto otvorawe na teolo{koto u~ili{te vo Halki (teolo{ko u~ili{te na

ostrovot Heibeli, blisku do Istambul. Osnovano 1844 godina, a zatvoreno po nalog na

Turskata Vlada vo 1971 /zab. na urednikot) }e bide od golema pomo{ za ovoj dijalog.

Odnosite me|u Pravoslavieto i Islamot otsekoga{ bea te{ki i slo`eni, povre-

meno duri i tragi~ni, i takvite odnosi se zadr`aa do dene{en den. Patrijarhot

vo edna prigoda izjavi deka religijata vo Bosna naj~esto e samo obi~en folklor

na idolopokloni~kiot nacionalizam. A Patrijarhot Pavle, poglavarot na

Srpskata Pravoslavna Crkva, vo edna prigoda napi{a:  

„Sekoj krsten ~ovek {to ubiva ili maltretira civili, u~estvuva vo opsa-

da na gradovi i sela, popre~uva dostavuvawe hrana, lekovi ili drug vid pomo{,

maltretira civili ili voeni zarobenici, ili proteruva naselenie od drugi

nacionalnosti od nivnite sopstveni domovi, gi prekr{uva zapovedite na

Hristos, poradi {to se odla~uva od Crkvata i mo`e da se vrati vo nea duri

otkako }e bide prifateno negovoto iskreno pokajanie.“ 

„... Ako ovaa vojna prodol`i, edinstveni pobednici }e bidat |avolot i

zloto, a ne lu|eto i narodite {to se vovle~eni vo nea. Za{to, na{ite lu|e

`iveat pod isto sonce, pijat ista voda od rekata Sava i Mu se molat na ist Bog." 

Na ist Bog ‡ mu re~e i Moskovskiot Patrijarh Aleksij na Golemiot Muftija na

^e~enija vo porakata so koja go povika na mir i na pregovori. Toa postojano i

seriozno go povtoruva i Vartolomej, u{te vo Bosforskata deklaracija od fevru-

ari 1994, na zavr{etokot od razgovorite vo koi u~estvuvaa i hristijani, i musli-

mani, i Judejci.  

Na Bliskiot Istok zaedno so muslimanite `iveat milioni hristijani so

arapski maj~in jazik. Najgolemiot del od tie hristijani se pravoslavni. Za vreme

na vojnata vo Liban, tie odbivaa da zemat oru`je vo raka. Tie od samiot po~etok

ja poddr`uvaat palestinskata kauza. Tie nemaat razvieni vrski so zapadnite

crkvi i zatoa vo sporedba so pripadnicite na drugite hristijanski zaednici

poretko emigriraat. 
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Nekoi od niv ‡ nau~nici i pobornici na mirot ‡ se

posvetija na vospostavuvawe su{tinski dijalog so

Islamot. Vartolomej posebno gi istaknuva Antiohis-

kiot Patrijarh Ignatij, i Georges Khodr, Mitropolit

na Gorata Libanska. 

Spored Mitropolitot, hristijanite mora tragite na

Hristos da gi baraat vo ~ovekovata realnost. Tie mora

„da Go razbudat Hristos uspien vo razli~nite religii“.

A Islamot, bez somnenie, e edinstvenata religija vo ko-

ja Hristos jasno e prisuten. Za ova vredi da se razmisli.  

Isus vo Koranot i vo islamskata duhovnost

Koranot Go narekuva Hristos ‘Mesija’ i ‘Duh Bo`ji’:

„Da, Mesijata Isus, sinot na Marija, e Bo`ji prorok,

negovo Slovo {to toj go prenel na Marija, i od nego

izleguva Duhot.“  Koranot go propoveda devstvenoto

za~nuvawe i ra|awe na Isus i ja istaknuva ulogata {to

toj }e ja odigra „vo denot na voskresenieto“. 

Vo islamskata mistika, Isus se javuva kako prototip

na patot na qubovta. Toj celosno gi izrazuva Bo`estve-

nite imiwa Milost i Ubavina. Spored Muhyi-al-Din
Arabi  (Koran 4; 17), ako Mohamed e „pe~at na proro{-

tvoto“, Isus e „pe~at na svetosta“, i toa svetost ne na

na~in kako {to mo`e da ja dostignat golemite mistici,

tuku na na~in koj e „univerzalen“ i „apsoluten“ 

(Futuhat II, 56.)
Nie, se razbira, znaeme deka vo Koranot Isus ne bil

raspnat, tuku deka bil raspnat negov dvojnik. Pri~inata

za takvoto gledi{te e ogromniot respekt sprema Boga:

bi bilo nevozmo`no i nedostojno za Boga da dozvoli

Mesijata, negoviot Sluga, da bide ubien. Toa e razlikata

me|u dva apofati~ki priodi. Za Islamot, seta teologija

e odre~na; po devedeset i devette Bo`estveni imiwa

({to e simbolika na nivniot beskone~en broj), stototo e

mol~ewe. „Toj e Huwa“, izvikuvaat misticite, i toa na-

vistina e krik na ti{inata. Hristijanskiot apofati-

zam, od druga strana, e nad site negacii i nad site afir-

macii, zadr`uvaj}i ja neophodnata antinomi~nost. 
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66Premin, oktomvri 2004

Bog e do taa mera transcendenten, {to ja nadminuva sopstvenata transcen-

dentnost za da se pojavi me|u nas vo tragedijata na smrtta i ‡ ve}e sega ‡ da n#

voskresne. Denes samata istorija, kako i sega{noto stradawe na palestinskiot i

na ira~kiot narod i krizata vo Al`ir, im ovozmo`uva na nekoi muslimani da ja

spoznaat tajnata na Krstot. Na Bliskiot Istok temata za stradaweto na Isus

~esto e prisutna kaj golemite arapski poeti. 

U{te ne{to. Nekade vo 900 godina, Krstot se pojavil i vo centarot i na

periferijata na Islamot. Eden od golemite duhovnici na islamot, Hosein

Mansur Hallaj, posakal da umre kako Isus „najvozvi{eno ispovedaj}i go Krstot“

(Mukuatta'at LVII.). Toj za Isus o~igledno znael edinstveno od Koranot. Za Ibn

Arabi, „formata na svetot i Bo`estvenata forma ‡ dvete Bo`ji race“ ‡ se

soedineti vo Hristos (Fusus el Hikam, p. 66.). Isto taka, dobro e poznato deka

Koranot energi~no ja otfrla Troica. No, koja Troica? Vo tekot na VII vek, pe-

riferijata na Vizantiskoto carstvo pretstavuvala zasolni{te na mnogubrojni

pripadnici na sekti, kako i na brojni arapski hristijani ~ija vera bila izme-

{ana so razli~ni paganski veruvawa. Vo tie oblasti malku se znaelo za avten-

ti~noto u~ewe za edinstvoto na Troica. Mo`ebi postoela potreba na ovoj na~in

da im se odolee na isku{enijata na naturalizmot ili na triteizmot. Koranot,

me|utoa, zboruva za Slovoto Bo`jo i za negoviot Duh. Diskusiite me|u hristija-

nite i muslimanite, zatoa, treba da se fokusiraat na temata za Logosot. Edna

zatvorni~ka od VIII vek od Basra, Rabi'a, vo izvesna smisla bila sli~na na sv.

Marija Egipetska. Taa Mu se poklonuvala na Onoj {to naleva, na ^a{ata {to se

polni i na Vinoto {to se preleva (Zapis od Ibn Ganim al-Maydisi. Prezemeno od

Caterina Valdre, I detti di Rabi'a (Milan, 1979).  Taa obi~no tr~ala po ulicite nosej-

}i vedro polno so voda vo ednata raka i zapalen fakel vo drugata. Vodata, objas-

nuvala taa, $ slu`ela za da go izgasne pekolniot ogan, a fakelot za da gi spali

rajskite u`ivawa, za da mo`e Bog da bide quben zaradi Nego Samiot.  

Nema polza da se potsetuvame na dolgata i bezsodr`ajna kontroverza koja

vo tekot na pove}e vekovi gi razdraznuva{e edni protiv drugi hristijanskite i

muslimanskite teolozi. No, treba da se potsetime deka Crkvite vo koi se slu`i

na siriski, i osobeno poznatata ‘Isto~na crkva’, mnogu rano po~nale da gi cenat

duhovnite dlabo~ini na Islamot. Okolu 800 g. Patrijarhot Timotej I priznal

deka Mohamed navistina „go sledel patot na Prorocite“ koga odvratil golem

broj pagani od „obo`avawe na idolite“ i koga pou~uval ne samo za edniot Bog

tuku i „za Slovoto Bo`jo i za negoviot Duh“ (citirano od I. Moubarac, Pentologie
islamo-chretienne, vol. 3, Beirut, 1972-1973).  Duri na po~etokot na HH vek palestin-

skiot pravoslaven teolog, Bendali Jaouzi, vo diplomskata rabota odbraneta na

Teolo{kata Akademija vo Kazan, isto taka zabele`uva avtenti~no proro{tvo 

vo proklamaciite od periodot na Meka. Mitropolitot Georges Khodr na sli~en

na~in zabele`uva „misti~en pat, pat na providenie ... vo lozata na Avraam {to 

se protega od tatkoto na vernite do arapskiot prorok“.  Za Khodr, „Bo`estvenite

ikonomii“ ‡ za koi toj zboruva vo mno`ina tokmu kako i sv. Irinej Lionski i 

sv. Maksim Ispovednik ‡ ne sleduvaat linearno edna po druga. 
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Tie mo`e da bidat razbrani samo ako

se razgleduvaat od perspektivata na

Hristos Koj povtorno }e dojde.

Mohamed, zatoa, ne e obi~en prorok

koj celi naciii gi vodel kon

starozavetna perspektiva, tuku

objavuva~ na kone~nata stvarnost, na

bliskiot Sud: preku Mohamed, Bog gi

prekoruva hristijanite za „neprija-

telstvoto i omrazata“ {to gi deli.  

(Koran 5; 14)
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RADIKALNIOT ISLAM KAKO LA`EN ODGOVOR NA SOVREMENOSTA

Duri i pove}e otkolku vo pravoslavniot svet, sovremenosta navleguva vo

teritorijata na islamot odnadvor. [tetite od takvata kulturna promena so koja

‡ vo ovaa era na nauka i tehnologija ‡ se razvile ogromni ~ove~ki resursi, se

nesogledlivi. Zasegnati se `ivotnata sredina, obi~aite, sfa}awata ... 

Fundamentalisti~kata reakcija, na svoj na~in, stava na znaewe deka takviot

razvoj ja dostignal svojata granica ‡ ne vo svetovna smisla, se razbira, tuku od

aspekt na ~ove~kata du{a. Vo srceto na zapadnata civilizacija ~ove{tvoto ja

spoznava agonijata na „simnuvaweto vo pekolot“ i ja pla}a cenata na sopstvenoto

samoobo`enie. Nie mo`eme da ja po~uvstvuvame novata svest, vertikalnata ten-

dencija koja{to nastojuva da se izdigne nad prostata istoriska idnina i nad

tehnolo{kite rizici. Taa svest e bazirana na `elbata za opstanok na ~ove{-

tvoto i na Zemjata. 

No sovremenosta e mo}na sila koja{to gi progoltuva onie {to }e ja pred-

izivkaat „odnavor“. Radikalniot Islam, vo baraweto brutalen skraten pat za

nadminuvawe na sovremenosta, naiduva samo na realnost na koja{to saka da $ se

sprotivstavi. Isti takvi sociolo{ko-politi~ki diskursi se iskristalizirale

vo ideolo{ki sistem! Radikalniot islam go „ideologizira“ Islamot i e pro-

goltan od antizapadna orientiranost, vo nasilstvo koe{to ne e ni{to drugo tuku

znak za nemo}, nasilstvo koe na krajot edinstveno vodi vo kulturna regresija. Toj

gi kompromitira najvisokite vrednosti na Islamot: negovata ideja za pravda i

negovata ideja za „ramnopravna, sekularna teokratija“, koja{to toj ja bara ‡ ne

bez pri~ina ‡ vo sprotivstavuvaweto na razvojniot model nametnat od Zapadot.

Spored zborovite na Parsifal, me|utoa, „ranata mo`e da ja izle~i edinstveno

oru`jeto {to ja nanelo“. 

Hristijanite ‡ osobeno pravoslavnite, na koi{to im se poznati sli~ni

isku{enija, no verojatno vo pomala mera vo sporedba so drugite ‡ mora da se

povrzat so avtenti~niot Islam za da ja sovladaat sovremenosta „od vnatre“, preku

nova kulturna transformacija. Zaedno, tie }e go potsetat svetot na nesvodlivata

priroda na li~nosta, „obrazot Bo`ji“ za hristijanite, „kalifot“ za muslimanite

(khalifa, Bo`ji namesnik). Toa ne podrazbira slepa dominacija na nitu edna od

dvete strani. Za{to Zemjata, spored Koranot, e ~ovekovo „mesto na prebivawe i

na radost“, dokolku toj ja otfrla irraf, ostrastenata posesivnost. Pravoslavnite,

pak, go gledaat svetot od evharistiska perspektiva, od perspektivata na preo-

bra`enieto. 

Nov oblik na sekularizam, niknat vo Islamot, }e stavi akcent kako na

pravata na Boga taka i na pravata na ~ovekot. Toj nema da ja prenebregne vrskata

me|u duhovniot svet i profanoto vospostavena od strana na primitivniot Islam,

i povtorno }e go otkrie otvoreniot, „pluralisti~kiot“ karakter na Umayyad pe-

riodot, koj se poka`al osobeno kreativen vo umetnosta, vo mislovnata sfera i vo

naukata. Dovolno e da se potsetime na otkritijata od toj period vo oblasta na op-

tikata, algebrata, astronomijata ‡ kako i na razvojnite pateki vo gr~kata filo-
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zofija. Muslimanite, hristijanite, agnosticite i neoplatonistite sorabotuvaa

bez problemi. Sli~na sorabotka povtorno se javuva vo Otomanskoto carstvo, vo

umetnosta vo 16  i 17 vek, kako i vo evolucijata {to dovela do vistinski federa-

lizam vo 19 vek. Sovremena Turcija se obiduva da go najde svoeto mesto me|u Boga

i ~ovekot. Toa ne odi lesno i bezbolno, no dava model kako za islamskiot svet

taka i za Evropa. Spomenikot podignat vo Ankara vo ~est na Kemal Ataturk gi

veli~a hrabrosta, silata i goleminata na ~ove{tvoto. No, isto taka nasekade

naokolu se gledaat minariwa koi{to go objavuvaat prisustvoto na transcendent-

noto. Kako mo`e ~ove~koto i Bo`estvenoto da bidat postaveni vo nivnata vis-

tinska perspektiva? Fundamentalisti~kiot islam bi go zdrobil prvoto. A zapad-

niot priod bi gi razdvoil celosno. Toa e predizvik so koj mojata zemja mora

denes da se soo~i, tvrdi Patrijarhot. A hristijanskite malcinstva, veruva toj,

mora da bidat del od re{enieto. 

Mir vo Svetata zemja, mir na Mediteranot

Islamot mo`e da se oslobodi od svoite fundamentalisti~ki tendencii so eli-

minirawe na stravot od sovremenosta, so sozdavawe nova sovremenost, koja me|u

evropskite intelektualci sega e otvorena za

islamskata mistika i osobeno za sufizmot.

Najitna obvrska e da se vozobnovi mirot

me|u Izraelcite i Palestincite, bidej}i

arapskiot poraz vo juni 1967 godina i po-

sledovatelnata okupacija na ogromni arap-

ski teritorii vo golema mera pridonesu-

vaat za ra|aweto i za pojavuvaweto na fun-

damentalisti~kiot islam. Pri svoeto 

pokloni~ko patuvawe vo Erusalim, 

Vartolomej mu napi{a na Jaser Arafat:

„So~uvstvoto {to go izrazivte zaradi

`rtvite na genocidot na Evreite Vi dava 

za pravo da o~ekuvate, za vozvrat, svedo{t-

vo za isto takvo so~uvstvo od strana na

Izrael za stradaweto na palestinskiot

narod. Toa svedo{tvo mora da bide iska-

`ano preku dela i vo sekojdnevniot 

`ivot na Va{iot narod." 

Site nie mora da se potsetime deka

Erusalim, par excellence, e mesto na tri

tradicii koi{to se povikuvaat na Avraam,

i nie nema da go razre{ime konfliktot 

ako go zaboravime toa. 

r a z g o v o r i  s o  C a r i g r a d s k i o t  P a t r i j a r h  V a r t o l o m e j  I I



70Premin, oktomvri 2004

Vtora podolgoro~na zada~a e povtorno

da se otkrie i da za`ivee mediteran-

skiot duh. Narodite {to `iveat okolu

Mediteranot mora da bidat povikani

slobodno i dobrovolno da gradat mir

vo Mediteranot preku povtornoto

otkrivawe na principite i na vred-

nostite koi{to so vekovi cutea vo

ovoj region od svetot: verata vo eden

edinstven Bog, Koj gi sozdal neboto i

zemjata, i Koj e na{ zaedni~ki Otec;

svetiot karakter na ~ovekovata

li~nost; qubov koja preku milo-

stivost, prostuvawe, pravednost i mir

gi nadminuva site granici i ne znae za

diskriminacija. Relativno obedineta

mediteranska kultura bila vospostave-

na vo srednovekovniot period i se

bazirala ‡ kako kaj hristijanite taka

i kaj muslimanite ‡ vrz princip {to

ostanal blizok do gr~kiot logos i do

bibliskata Mudrost.  Takvoto razmis-

luvawe, zasnovano na odmerenost i na

~uvstvo na ograni~enost, se pojavi pov-

torno vo HH vek kaj Alber Kami.

Soo~en so monstruozniot totalita-

rizam, Kami zboruva za „dozvolenoto

neznaewe /na toj na~in toj ja otvori za

drugite mo`nosta za vera i mo`ebi vo

kraen slu~aj i za sebesi/, otfrlaweto

na fanatizmot... qubenoto lice i

kone~no, ubavinata... Filozofijata na

temninata povtorno }e se ra{iri nad

bleskavoto more.“ Bidej}i, spored drug

pisatel, ovojpat Grk, Kostis Palamas:

S# e odgoleno...

Denot plamnuva od site strani...

Ispolnete se so svetlina... 

Ovaa zemja e ~isto vino.

Otkrovenijata na monoteizmot i ‡

u{te vo anti~ka Grcija ‡ budeweto na

edinkata, go izbavi mediteranskiot

~ovek od apsorbiranosta vo sveta

priroda i go oslobodi od svetot na

mitot. No, seto toa ne bilo za da se

razurne i uni{ti kosmosot, ili toj da

se smeta samo kako neiscrpen rezer-

voar na energija {to treba da se

eksploatira so pomo{ na tehnologija-

ta. Mediteranskiot ~ovek nitu e

embrion uspien vo utrobata na

Majkata-Zemja nitu e apstrakten

gospodar. Negoviot odnos sprema

Zemjata treba da bide iska`an poprvo

kako prijatelstvo. Toj pove}e saka

dobar, cvrst predmet otkolku

fabri~ka drangulija. Veren na vizan-

tiskata estetika, toj veruva deka celta

na techne e da se otkrie tajnata uba-

vina na physis: na primer, so preseku-

vawe na mermeren blok da se otkrijat

liniite i boite {to le`at neiskoris-

teni vo nego. Mitot stanuva poezija

koja{to na ~ove{tvoto mu ovozmo`uva

da go primi svetot gledaj}i go kako

epifanija. Ni{to ne ja ilustrira

estetikata na Hajdeger ‡ slaveweto na

bitieto ‡ podobro od pejsa`ot na

gr~kiot arhipelag, na koj belite crkvi

ja soedinuvaat zemjata so neboto.

Me|utoa ‡ i vo toj pogled mediteran-

skiot priod se razlikuva od Hajdege-

rovoto, pove}e germansko gledi{te ‡

tuka bitieto e „vo-odnos“, kako {to

tvrdat i Hristo Janaras i Jovan

Zizjulas. Bitieto e vo zaedni~areweto

na lu|eto me|u sebe, i so @iviot Bog. 

Mediteranskite narodi `iveat inten-

zivno. Nekoi, vo odredeni letni 

denovi, se prepu{taat na svetovni

zadovolstva: 
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Koj e onoj {to le`i ispru`en na

grbot, na pesokta, 

i pu{i bleskavo srebreni maslinovi

lisja?

Skakulcite se great vo negovite u{i... 

Gu{terite se lizgaat niz trevata vo

negovite pazuvi, 

a branot gi mie algite od negovite

stapala, ne`no.  (Odysseus Elitis,
Chair d'ete, The Flesh of Summer)

Drugite se oddale~uvaat od svetot, za

povtorno da go otkrijat kako „nesogor-

liva kapina“. Tie ja baraat transce-

dentnosta: ako se hristijani, odat

dobrovolno vo smrt za da voskresnat;

ako se muslimani, se `rvtvuvaat za da

posvedo~at za Edinstveniot. Takvi se

denes monasite od Sveta Gora, za koi

sovremenata kultura e kultura na

smrtta, no koi slu`at kosmi~ka

liturgija na oltarot na srceto. 

„Za mene“, pi{uva Sikelianos, 

„zemjata be{e zategnata kako ko`a

optegnata na tapan.“ 

Verojatno kako rezultat na takvite

stavovi, nau~niot i industriskiot

progres se pomestil vo severozapadna

Evropa, potoa vo Amerika i vo Japo-

nija. No ako takvite stavovi povtorno

se otkrijat, ako povtorno vlezat vo

na{ata svest, toga{ tie mo`e da ja

povratat harmonijata me|u postmo-

derniot ~ovek i prirodata, bez toj da

bide apsorbiran od strana na priroda-

ta. Toj }e bide za{titen od al~nosta;

toj }e stane poprifatliv, za{to sve-

tot, {to e sakan, go pottiknuva

spodeluvaweto. Da ne dozvolime

na{eto Sredozemno More da umre od

fizi~ko i moralno zagaduvawe ‡ insi-

stira Patrijarhot; od na{ata nespo-

sobnost da go regulirame negoviot 

severen breg, kade {to lu|eto se pre-

jaduvaat, ili negoviot ju`en breg, pre-

naselen, nerazvien, kade {to denes

raste fanatizmot niknat poradi

o~ajot. Dostignuvaweto na takva ram-

note`a, {to za mnogumina mo`e da

izgleda kako utopija, bara vizionersko

planirawe. Verskite, kulturnite i

politi~kite voda~i na mediteranskite

dr`avi mora da sorabotuvaat ako

sakaat ova blagosloveno more, koe{to

kako da ja sumira istorijata na svetot,

da ne ja do`ivee sudbinata na Mrtvoto

More, koe e tolku blisku...

Dva zavr{ni citati

Prviot citat e od golemiot turski

poet-mistik, Younous Emre, koj `iveel

vo 13 i 14 vek, vo vremeto na 

vladeeweto na Osman, osnova~ot 

na Otomanskata dinastija.

Denot i no}ta, Golemata no}na me~ka,

zapovedite napi{ani na Plo~ite so

Zakonot, s# e vo bitieto. Sinaj...

Biblijata i Evangelieto, Koranot,

Talmudot, zborovi na svetlina, 

s# e vo bitieto...

No, {to se podrazbira pod „bitie“?
Younous odgovara:

Jas ~ekoram, i sekoj ~ekor me vodi 
poblisku do nego. 

Jas odam, jas tr~am kon nego, kon

Sakaniot... 

Jas sum prinesen kako `rtva vo

gradot na qubovta.

Junus ja prinesuva tvojata du{a kako

`rtva sepalenica na Prijatelot, 

a ti ova prinesuvawe vo tajnost, 

samiot napravi go javno. 

(Diwan 19: The Gospel and the Koran)
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Mitropolitot Georges Khodr go veli 

re~isi istoto:

„Hristos ne e institucija. Toj e krajnata vred-

nost, akcija, preobrazba na srcata vo blagost,

ednostavnost, smirenie, vo Xihad (ovoj zbor

zna~i napor, vnatre{na borba, a ozna~uva vojna

samo vo izvedena smisla) za onie {to stradaat.“ 

Edinstveno so vera...

(London, 31 maj 1994)

(izvadoci od govorot na Patrijarhot 

na Univerzitetot vo London, 

pri primaweto 

na titulata po~esen doktor)

Anti~kite Grci imale obi~aj da velat deka na

~ovekot, za da napreduva, mu e potreben grad.

No, vo na{ite dene{ni gradovi isto taka

gledame deca {to se bedno oble~eni, gladni, 

bez zasolni{te. Gledame nevraboteni. Svedoci

sme na nasilstvo. Svedoci sme na brojni razur-

nati familii, uni{teni `ivoti, neostvareni

soni{ta. Zo{to e taka? I {to treba da pravime? 

Odgovorot mo`e da bide samo ‡ vera. 

Ne - znaewe, ne - bogatstvo, 

ne - politi~ka akcija, tuku edinstveno - vera. 

Znaeweto go razviva umot, no verata mo`e da go

otvori srceto. 

Bogatstvoto gradi domovi, no verata mo`e da

pomestuva planini. 

Politikata go ostvaruva mo`noto, no verata

mo`e da go napravi nevozmo`noto.

Zapadnata civilizacija gi ovozmo`i naj-

golemite ~ove~ki dostignuvawa: od vistinski

medicinski ~uda, do spu{taweto na ~ovekot na

Mese~inata; od stabilni demokratii do visok

standard na `iveewe. No treba samo da pogled-

neme po ulicite na na{ite gradovi, za da ja

vidime cenata {to ja plativme za toa.  



Politi~arite i profesorite ne mo`at sami

da gi re{at problemite na zapadnoto op{testvo

‡ pornografijata, zagaduvaweto, narkomanijata,

bedata, kriminalot, vojnite, golemiot broj bez-

domnici. Verskite voda~i treba da odigraat

glavna uloga vo nao|aweto vdahnovenie. 

Na{a zada~a denes e da ja primenime sila-

ta na Svetiot Duh, sila {to isceluva, na li~-

nosti koi{to site se Bo`ji deca. Ovaa zada~a

denes e pova`na od koga i da e prethodno. 

Duhovnosta na Crkvata ovozmo`uva poinakov

oblik na dostignuvawe, vo sporedba so onoj {to

go vetuva sekularizmot na sovremeniot `ivot.

No, toj ne $ e sprotiven na sovremenosta.  

Neuspehot na antropocentri~nite ideologii

ostavi zad sebe praznina. Freneti~niot

streme` kon idninata go `rtvuva{e vnatre{-

niot mir {to postoel vo minatoto. U~eweto na

Crkvata za ~ovekot i za svetot ja oblagoroduva

potragata po vremenoto, zemaj}i go predvid

ve~noto. Toa gi doveduva dvete ne{ta vo har-

monija. 

Stradaweto na poedinci n# zasega site

nas. Na pra{aweto ‘koj e mojot bli`en?’

Hristos odgovara so parabolata za milostiviot

Samarjanin. Toj go izmenil pra{aweto. Toa ve}e

ne glasi ‘koj e mojot bli`en?’ tuku: ‘koj se

poka`uva kako bli`en na ranetiot ~ovek, komu

mu treba medicinska gri`a i pribe`i{te?’ 

Denes ne postoi pova`no pra{awe od pret-

hodnoto. Vo Bosna, dali sme im bli`ni na `rt-

vite ili minuvame svrtuvaj}i go pogledot, kako

sve{tenikot vo parabolata? 

Vo Los Anxeles, vo London, vo Sankt Peter-

burg, dali sme im bli`ni na napu{tenite deca?

Vo Ju`na Afrika, za sporedba, re~isi site se

poka`aa bli`ni eden na drug.  

‘Odi i ti pravi taka.’ Sekoe ~ove~ko bitie e  

na{ bli`en. 

od angliski:

d-r Dragan Mihajlovi}

(Conversations with Ecumenical 
Patriarch Bartholomew I

/ Olivier Clèment)
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